
 

 

 
 
 
 
 

Eindconclusies 
• Basisrecht voor iedereen: wanneer personen zonder beperking 

een gebouw kunnen betreden, moet het gebouw eveneens 
toegankelijk zijn voor personen met een handicap. Kortweg: of 
iedereen of niemand.  

• Het thema toegankelijkheid zou een reflex moeten worden, een 
standaard zoals bv. brandveiligheid. 

• Op evenwaardige wijze te gebruiken door iedereen: met z’n allen 
via een helling, dan een subgroep die apart via een zij-ingang 
naar binnen moet. 

• maar ook redelijkheid en gezond verstand. 
• Toegankelijkheid is een doel. 

Universal Design is de strategie of het middel. 
• Elke site is uniek en vraagt een oplossing op maat. 
• Ontwerpen voor iedereen (vroeg of laat krijgt iedereen af te 

rekenen met beperkingen). 
• Vermijden van zichtbare ingrepen (toegankelijkheid kan subtiel 

ingewerkt worden). 
• Continue ketting voor iedereen. 
• De persoon zien als een geheel: niet enkel de toegang 

toegankelijk maken maar ook de infobalie, het sanitair, de 
cafétaria, …). 

• Opnemen van bij de start. 
• Zo sterk als de zwakste schakel: een gebouw kan prima 

toegankelijk zijn maar één drempel volstaat om al de 
inspanningen waardeloos te laten worden. 

• Multidisciplinaire aanpak: inspraak en participatie van gebruikers 
van bij de start voorkomt ontoegankelijke resultaten ondanks 
goodwill. 

• Organisatorisch de juiste functie koppelen aan monumenten: 
eventuele herbestemming van bestaande functies bv: een 
toeristische infoloket niet op een eerste etage. 

• Thematische ontsluiten – soc cult mix (kinderen, senioren, 
etnisch culturele minderheden…) 

• Kosten-batenanalyse: R&E geeft geen extra premies betreffende 
de toegankelijkheid. Hiervoor kunnen andere kanalen onderzocht 
worden 

 
 



 

 

 
 
 
 

• Nacontrole gebeurt finaal door gebruiker (die hiervoor actie en 
pers en durft gebruiken) 

• Dialoog tussen belangenverdedigers nl. historische belang en 
toegankelijkheid  

 
 


